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Несколько лет тому назад один из авторов данной рецензии, будучи в степной археологической экспедиции, включился в разговор своих товарищей - профессиональных археологов, обсуждавших достижения и методики классиков прошлого, в том числе Дмитрия Яковлевича Самоквасова. Археологи изумились, узнав, что видный представитель "их" дисциплины оставил не менее заметный вклад в архивистике и даже возглавлял один из крупных центров тогдашней исторической науки - Московский архив Министерства юстиции (ныне - РГАДА). Впрочем, ничего удивительного в этом нет - все мы по большей части "узкие специалисты" и мало знакомы даже с близкими дисциплинами. Тем симптоматичнее, что первым биографом Д.Я. Самоквасова стал философ, попытавшийся обрисовать эту многогранную личность.

В последнее время появились исследования о забытых и "второстепенных" русских историках, трудившихся "на периферии" русской исторической мысли. Исследование С.П. Щавелева о Д.Я. Самоквасове, восполняя пробелы прежде всего советской историографии
, занимает свое место именно в этом ряду. Это первое исследование о нем, написанное не только с любовью, но и с определенным пристрастием, что, конечно, следует приветствовать, ибо изучать тему с равнодушием нельзя.

Книга представляет собой прежде всего биографический очерк. Автор использует много опубликованных и неопубликованных документов, воссоздавая точную картину жизни и карьеры Д.Я. Самоквасова. Более того, он стремится вписать жизнь и взгляды ученого в общий контекст эпохи, предаваясь иногда серьезным философским размышлениям. Эпоха была бурной, да и характер у Д.Я. Самоквасова был нелегкий, и автору часто приходится
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оказываться в положении адвоката, защищающего его от нападок критиков. Надо сказать, что ему это удается. С.П. Щавелев ставит акценты именно на деятельности Д.Я. Самоквасова, показывая его как археолога-практика, педагога, администратора, благотворителя. Большое внимание он уделяет проектам архивной реформы, разработанным Д.Я. Самоквасовым.

В книге охарактеризованы также научные труды и политические взгляды Д.Я. Самоквасова, однако это сделано слишком бегло и главным образом в связи с его практической деятельностью. Следовало бы более подробно осветить основные положения его концепции истории русского права и заявить о своем отношении к критическим высказываниям в адрес его исследований в этой области многих известных ученых - Д.Н. Анучина, В.И. Сергеевича, А.Д. Градовского, И.И. Дитятина, А.А. Кизеветтера и др., упрекавших его в "ненаучности" и даже антинаучности и "фантастичности" его построений
. Необходимо также более полно охарактеризовать его политические взгляды, монархические убеждения, которые, по-видимому, повлияли и на проект архивной реформы.

Если к несомненным достоинствам книги относится восстановление "комплексной памяти" о Д.Я. Самоквасове, то к недостаткам - чрезмерная увлеченность героем. Порою автор игнорирует публикации, "не вписывающиеся в образ". На наш взгляд, он слишком легко принял на веру суждения о якобы полном беспорядке в архиве при Н.В. Калачове и Н.А. Попове. При Д.Я. Самоквасове, действительно, было составлено несколько первоклассных описей, в том числе многотомная - Разрядного приказа (ее делали, однако, более 20 лет), но до сих пор используется и множество описей, составленных до него. По-видимому, Д.Я. Самоквасов - ученый с хваткой жесткого администратора, умевший организовывать "паблисити", - был предшественником более позднего типа "организаторов науки". Об этом свидетельствует и характерная его черта - использование научных трудов подчиненных. Все специалисты по социально- экономической истории России XVI-XVII вв. знают двухтомную публикацию документов поместно-вотчинных учреждений с уникальными сведениями о закрепощении крестьян
. Есть данные, что открытие совершил сотрудник архива К.П. Сахаров, которого директор, правда, повысил в должности, но никак не отметил его авторство. Огромная подготовительная работа по другому труду
 также была коллективной, причем переводы документов и редактирование осуществлялись под руководством В.В. Нечаева, что опять-таки не нашло отражения на титульном листе книги
. Хотя С.П. Щавелев и оговаривает в предисловии, что книга, завершенная им в начале 1990-х гг., уже не перерабатывалась, надо было бы найти возможность отреагировать на появление новых публикаций по истории архивного дела в России и Московского архива Министерства юстиции в частности.

Сказанное не умаляет значения проделанной С.П. Щавелевым работы. В книге, справедливо озаглавленной "Историк Русской земли", удалось показать Д.Я. Самоквасова неутомимым и плодотворным открывателем новых исторических источников - и непосредственно "в земле" России (как археолога-основоположника дисциплины), и в архивах, и как автора комплексных историко-юридических исследований русского средневековья.

В целом книга читается с интересом: раздел об археологических разысканиях Д.Я. Самоквасова вызывает желание посетить вновь Исторический музей и воочию увидеть его находки. Ее материалы безусловно могут быть использованы в курсах по историографии и истории архивного дела в России.

Т.А. Лаптева, кандидат исторических наук, Ю.М. Эскин (Российский государственный архив древних актов) 
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